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CHRONOLOGIA
,KAUZY BOBROVEC"

m 14. mdja 2014 veternd kalamita Zofia
poskodila porasty v obhospodarovani Urbarske-
ho pozemkového spolocenstva Bobrovec
(UPS Bobrovec). Za obet jej padlo sumérne cca
37.000 m’ dreva. Povinnostou UPS Bobrovec ako
obhospodarovatela lesa bolo v zmysle § 28
Zdkona o lesoch vykonaf opatrenia proti Sireniu
Skodcov odstrinenim spadnutého dreva.

m Po vzniku kalamity Sprava TANAPu listom
upozornila UPS Bobrovec na vyskyt chrinenych
druhov Zivo¢ichov v porastoch, kde vznikla
Jcalamita (bez ich konkretizicie, miery
ohrozenia a bez opatreni potrebnych pri
odstraiiovani kalamity) a ktoré s navrhované
do bezzdsahovej zony.
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m ZaCiatkom jiina 2014 poZiadalo UPS
Bobrovec Ministerstvo Zivotného prostredia SR
o povolenie vynimiek v zmysle Zikona o ochrane
prirody a krajiny 543/2002 z.z., § 35 v stvislosti
so spracovanim ndhodnej tazby a naslednymi
lesohospodirskymi ¢innostami.

m M7P SR v auguste 2014 vydalo rozhodnutie,
ktorym Ziadost zamietlo a vynimku nepovolilo.
UPS Bobrovec sa vodi rozhodnutiu neodvolalo
a rozhodnutie po uplynuti zdkonnej lehoty
nadobudlo privoplatnost.

@ Vnovembri 2014 UPS Bobrovec po¥iadalo
Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie o tihradu finan¢nej ndhrady

za obmedzenie beZného hospodirenia podla

§ 61e Zikona o ochrane prirody a krajiny

(tzv. majetkovd ujmu) na tizemi NPR Mnich

§ piatym stupfiom ochrany a na vybranom tizemi
TANAPu s tretim stupfiom ochrany, kde MZP SR
nepovolilo vinimku v zmysle § 35.

m Znalecky posudok stanovil vyiku majetko-
vej ujmy 371 803,69 €. Spriva TANAPu
doporucila orginu Stitnej spravy ochrany
prirody ndhradu za obmedzenie beiného
obhospodarovania obhospodarovatelovi priznat
v plnom rozsahu.

= Zadiatkom jina 2015 poZiadalo UPS
Bobrovec OU OSZP Zilina o vydanie stihlasu




na vystavbu docasnej lesnej zemnej cesty

za UCelom spristupnenia kalamity v porastoch
v lokalite Bobroveckd dolina s tretim stupfiom
ochrany.

m Spriva TANAPu orginu $titnej sprivy
ochrany prirody nedoporuéila vydat sihlas
na vystavbu cesty s odévodnenim e porasty maji
vysokd autoregulaénii schopnost a navrhuje ich
ponechat bez zasahu.

m V septembri 2015 vydal QU OSZP Zilina pre
UPS Bobrovec zamietavé stanovisko k Ziadosti
0 suhlas s vystavbou lesnej zemnej cesty.

= Toto rozhodnutie MZP SR na ziklade
odvolania UPS Bobrovec v janudri 2016
potvrdilo a odvolanie zamietlo. Toto rozhodnutie
bolo UPS Bobrovec napadnuté spravnou Zalobou
o ktorej doposial nebolo rozhodnuté.

= Vnovembri 2015 OU OSZP Zilina na
Ziadost UPS Bobrovec preruil konanie k nihrade
za obmedzenie beZného obhospodarovania pre
vybrané porasty v trefom stupni ochrany z dovodu
7e prebiehaji konania o povolen{ odstranenia
kalamity aby nedoslo k duplicitnému plneniu,

Zatiatkom novembra 2015 zdstupcovia
Sprévy TANAPu podas terénnej kontroly zistili
v lokalite Cervenec spracovanie kalamity.
Na ziklade toho Spréva TANAPu poZiadala
Slovenski indpekiu Zivotného prostredia Zilina
o pre3etrenie predmetnej faiby z hladiska
nepovolenej wnimky zo zdkazu usmrcovania
Zivotichov.

m SIZP Zilina pri preverovani podnetu
v decembri 2015 nezistila fakty, opréviiujice
k zacatiu konania o spravnom delikte 4 listom
2 25.1.2016 ozndmila ukonéenie §titneho dozoru
s vysledkom, Ze nebolo preukdzané Ziadne poruse-
nie. Zrovefi v8ak odporudila Sprive TANAPu ako
m4 konat —tj. poZiadaf OU v IM o vydanie zikaz
Cinnosti, ¢o spriva TANAPu 4j spravila

m Po obozndmeni sa s visledkom in§pekcie
7P a vedomosti Ze zo strany UPS Bobrovec
nedodlo k Ziadnemu poruseniv, Prales o.z.

a SOP SR Spriva TANAPu opakovane zaslali
Fiadost, na ziklade kiorej OU OSZP Liptovsky
Mikulis svojim predbeinym rozhodnutim zakdzal
vykondvat v lesnych porastoch tazbu a s tfm
stvisiace hospodirske Cinnosti.

= Rozhodnutim zo diia 20.6.2016 Okresny
trad Liptovsky Mikulds, odbor starostlivosti
0 Zivotné prostredie zalkdzal UPS Bobrovec

vykondvat v lesnych porastoch tazbu a s tym

~ stivisiace hospoddrske ¢innosti.

= Urbirske pozemkové spolocenstvo
Bobrovec v pravnom zastipeni JUDr. Jurajom
Lukd¢om sa voéi rozhodnutiu OU OSZP Liptovsky
Mikul3 odvolalo. Na zdklade toho bola celd vec

- postipend na Okresny tirad Zilina, odbor

opravnych prostriedkov.

m OU Zilina, odbor opravnych prostriedkov,
referdt starostlivosti o Zivotné prostredie difa
5.12.2016 rozhodol 2 zrugil rozhodnutie
Okresného tradu Liptovsky Mikul4s, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie,

= Znaleckym posudkom €. 06/2016
vyhotovenym znalcom v odbore Lesnictvo v odvetyi
0Odhad hodnoty lesov Ing. Igorom Koseckym
bola $koda, ktord vznikla ¢innostou Okresného
tiradu Liptovsky Mikul4s, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie v spojitosti s PRALES 0.z.

a SOP Spriva TANAPu, vyiislend na sumu
3011397 €.

= UPS Bobrovec podalo 15.12.2016 na Urad
Specidlnej prokuratiiry Generdlnej prokuratiry
Slovenskej republiky podnet, tykajici sa
podozrenia zo spichania trestného inu
znevZfvania privomoci verejného &initela podla
§ 326 Trestného zdkona v stibehu s trestnym
¢inom ohrozenia a poskodenia Zivotného
prostredia podla § 301 ods. 1, ods. 4 Trestného
zikona, ktorého sa mali dopustit pracovnici
Okresného tiradu Liptovsky Mikulds, Odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie. Urad
Specidlnej prokuraniry postipil celd vec
z ddvodu vecnej a miestnej prislusnosti na
Okresnii prokuratiru v Liptovskom Mikul43i.

m QU 0SZP koncom januira 2017 pofiadalo
Sprivu TANAPu o doplnenie d6kazov spravneho
konania, potrebnjch na nové prejednanie
a rozhodnutie. Spriva TANAPu s poukdzanim
na zloZitost predmetne] veci a éasovii narocnost
pofiadala o predfZenie terminu na zaslanie
poZadovanych dékazov.

m Spriva TANAPu 27.1.2017 poZiadala
nadriadeny orgdn Stitnu ochranu prirody SR
(80P SR} o potvrdenie o pokracovani procesu
zondcie TANAPu.

m Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky na svojej internetovej
strdnke (dlhodobo elte pred zaCiatkom sporu)
wverejlinje informdcie tykajiice sa zondcie
TANAPu, a vo svojom ¢ldnku ohladom zondcie

z roku 2010 uvidza: ,.So samotnym ndvrbom

- zondcie, s vyclenenim a definovanim zon pre

Jednotlivé funkcné a ochranné ticely sizemia
Tatranského ndrodného parku nesiblasila
verejnost a vedecké inStitiicie. Minisier-
stvu Zivotného prosiredia Slovenskef republiky
bolo vytknuté, Ze pri ndvrbu neprebehla Fadna
spolupréca s odbornikmi z oblasti ochrany
Prirody, ekologie, botaniky, ¢i zooldgie.”
~Nakolko proces zondcie TANAPu je navia-
zany na novy zdkon o ochrane prirody
a krajiny, jef proces bude ukonceny az
po jeho schvdleni.”

= S0P SR listom zo diia 3.2.2017 ozndmila
Sprive TANAPu, 7e zondcia TANAPu bola
zaradend do Plinu hlavnych tloh SOP SR na rok
2017 (bola zaradend aj do Plinov hlavnych tloh
na rok 2015 a 2016).

= Prales 0.z. podalo 1.3.2017 na OU OSZP
ndvrh na zruSenie rozhodnutia o vrdtent
na opétovné prejednanie, argumentujic, e ,jie
zrefmé, Ze na vybldsenie chrinendho lizemia
alebo jeho zony so Stvrtym alebo piatym
stupriom ochrany na dotknuiom dzemi sa
nevyZaduje sithlas viastnika nakolko dotknuté
tizemie je sticaston (europske;) sistavy
chranenych tizemi a mozno bo nabradit
rozhodnutim ovgdnu ochrany privody ak by
nevyblisenim chrdneného dizemia alebo jebo
zony so Surtym stuptiom ochrany a piatym
stupriom ochrany na pozemkoch v nestdtnom
vlastnictve doSlo k naruseniu celkovej
koherencie europskej stistavy chrdnenych

2ic

tizemi”. (sir.3, piaty odstavec)

= UPS Bobrovec sa vyjadrilo, Ze toto tvrdenie
je nepravdivé a zirovefi irelevantné, pretoie
jednak zondcia nebola doposial schvilend a nie
je zarudené Ze niekedy schvilend bude, a zdroven
tdto argumentdcia vyvracia tvrdend ochranu
druhov a rastlin a preukazuje skutocny fimysel
presadit na dotlnutom tizemi bezzisahovost.

= Prales 0.z. v marci 2017 predlozilo ako
ddkazny prostriedok znalecky posudok, ktory
spracoval RNDr. Peter Backor, PhD. 4 v ktorom
na 07 strandch zhrnul prirodné hodnoty
Bobroveckej doliny v Zdpadnych Tatrach.

& Kuvedenému posudku sa UPS Bobrovec
podla slov svojho pravneho zdstupen plinuje
vyjadril v dohl'adnej dobe.

Z dostupmych dokumentov
spracoval: Peter Gogola
Joto: Ing. Julidn Tomastik, PHD.
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STANOVISKO SPRAVY TANAPy
~ ODOVODNENIE A ZONY

V PREDMETNE] LOKALTE

Predmetné porasty tvoria komplex lesnych
ekosystémov s vysokou prirodoochrannou hod-
notou, ktoré maji vysoki autoregulaéni, autore-
generaéni a autoreprodukénd schopnost. Tieto
komplexy je potrebné ponechat bez Iudského
zdsahu tak, aby tu mohli prebiehat prirodzené pri-
rodné procesy. Predmetny komplex lesnych poras-
tov je len v malej miere ovplysneny fudskou Cinnostou
a antropickymi vplyvmi. Uzemie je vzicne z hladis-
ka biodiverzity 2 prebiehajiicich prirodnych proce-
sov. Vplyvom bezzdsahovych z6n vzniki vekovo,
viskovo, hriibkovo a druhovo pestrd Struktiira les-
nych porastov. V porastoch prebiehajii neustdle
prirodné procesy ako 4j pre ekosystém prirodzené
disturbancie sposobené vetrom, snehom ¢i pod-
lkbrnym hmyzom. Pre porasty je typické zastiipenie
mitveho dreva, ktoré obohacuje pddu o déleZité
doiky a tvord Zivotné prostredie pre dalSie organizmy.

Bobroveckd dolina, Jalovecka dolina a lokality
Parichvost a Mnich sd vzhladom na svoju jedinec-
nost, druhovii pestrost, zna¢nii nepristupaost
porastov, ochranny rdz a stupeii prirodzenosti
lesnych biotopov dlhodobo Sprivou TANAPu na-
vrhované do A zony s bezzisahovym reZimom.

Lesné porasty predstavujii izemie s biotopmi
eurdpskeho a nirodného viznamu (v zmysle Ka-
taldgu biotopov Slovenska; Stanovd, V., Valacho-
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vi€, M., (eds.) 2002, DAPHNE — Iustitit aplikova-
nej ekologie, Bratislava). Z biotopov eurépskeho
viznamu st zastipené lesné biotopy 159.1/9410
Smrekové lesy Cucoriedkové, 159.2/9410 Smre-
kové lesy vysokobylinné, Ls5.1/9130 Bukové

- ajedlovo-bukové kvetnaté lesy a z biotopov nd-

rodného v{znamu je zastipeny lesny biotop Ls8
Jedlové a jedlovo-smrekové lesy. Z nelesnych bio-
topov sa v ustf Jaloveckej doliny vyskytuje biotop
eurdpskeho vjznamu Br6/6430 Brehové porasty

- devisilov, ktory vystupuje pozdLZ toku a% do Bob-

v

roveckej doliny, Yo vySSich polohdch sa vyvinul

- biotop eurdpskeho vyznamu Al5/6430 Vysokoby-

linné spolocenstvi alpinskeho stupiia.
Predmetné lokality s cenné o.i. wskytom via-
cerfch chrdnenych druhov rastlin a Zivocichov,

ktoré m maji miesta rozmnoZovania, hniezdiskd,

tkrvty a zdroje potravy. (Nasleduje rozsiahly zo-

- znam rasilin a ZivoCichov, kiory pre limitova-

ny priestor newvddzame, pre zdujemcou je
k dispozicii v redakcii, pozn. PG)

Tazbou a néslednym pribliovanim drevnej
hmoty v tazko dostupnom teréne by doslo k znac-
nému, aZ devastatnému zisahu do zachovalého
prostredia so znagnym poskodenim biotopov
chrinenych druhov, vyruSovaniu, vyznamnej stra-
te hniezdnych moZnosti, naruseniu zikladnych

a podstatnych ekosystémovych vizieb jednotlivich
zloZiek cendz, k degradécii biotopov, negativnemu
ovplyvneniu vodného reZimu a naslednej erdzii,
znizeniu ekologickej stability. Kolobeh Zivin

v ekosystéme lesa by bol odstrinenim hrubej
hmoty vyrazne narueny a tito strata hmoty by
mohla spdsobit vymiznutie druhov, ktoré st viaza-
néna rozkladajice sa drevo, destrukeiu pédneho
edafénu, nepriaznivé mikroklimatické podmienky.

Tazbou a naslednym pribliZovanim
drevnej hmoty v tazko dostupnom
teréne hy doslo k znaénému, a7 de-
vastatnému zasahu do zachovalého
prostredia so znatnym poskodenim
biotopav chranenych druhov...

Realizicia lesohospodirskych aktivit bude maf
negativny vplyv na predmet ochrany v dotknutom
tizemi najmi postupnym tGbytkom lesov s prire-
dzenou viacvrstvovou Struktiirou, vhodnych najmi
pre lesné kurovité vidky. Tazba v predmetnych
porastoch by poskodila biotopy viacerych chrine-
nych druhov vtikov a Zivotichoy v¥vojovo viaza-
nych na mftve a rozkladajice sa drevo. Sicasne
moZno konstatovat, Ze lesohospoddrske ¢innosti
sa povaZuji za zdsah do dzemia, ktory moZe spo-
sobif podstatné zmeny v biologickej rozmanitosti,
Struknire a vo funkcii ekosystémov. Je predpo-
Kklad, Ze predmetnd innost bude mat vplyv
na priaznivy stav biotopov a biotopov druhov.

Ponechanim tizemia bez zisahu ddjde k vytvo-
reniu mozaikovej porastovej Struktiry, zviSeniu
a tvorbe novych topickych a trofickych moinosti,
mikrostanovist, Gkrvtov a zlepeniu potravnej
ponuky.

Taktie? treba podotknit, Ze spracovanie vetro-
vej kalamity z mdja 2014 je v siasnosti (po vyse
2,5 roku od vzniku kalamity) z hladiska atrakti-
vity leziacej drevnej hmoty pre podkdrny hmyz
neefektivne.

Ing. Pavol Magko
riaditel Sprdvy TANAPu




STANOVISKO VALNEHO
ZHROMAZDENIA UPS BOBROVEC

Valné zhromaZdenie UPS Bobrovec nesihlasi
so zimerom Spravy TANAPu, hospodirske lesy
§ tretim stupfiom ochrany premenit na budicu
bezzisahovi A-z6nu TANAP-u. Ide o lokalitu Pod
Mnichom, Bobroveckd a Jalovecka dolina. Siicas-
nil vmeru NPR Mnich s 5. stupfiom ochrany,

o vymere 57 ha chei ,,ochrandri* rozsirif az

na vfmeru 1 372 ha a to bez n4sho sihlasu! Stit-
na ochrana prirody to zd6vodiuje vyskytom chré-
nenych zivocichoy, ktoré sa hezne vyskytujii

na celom tizemi Tatranského ndrodného parku

a nielen tam. Cheeme zddraznit skutocnost, 7e
porasty v navrhovanej bezzisahovej zdine boli

v minulosti nadimi rodi¢mi umelo vysadené a les-
nikmi obhospodarované.

Po viac ako 2 a pol roku sa vdaka koordinova-
nej Cinnosti ,,ochrandrov* zo Spravy TANAP-u,
Okresného tiradu 7P Liptovsky Mikulds, Obéian-
skeho zdruZenia Prales a Lesoochrandrskeho zos-
lupenia Vlk zikonite premenila vetrovd kalamita
na zniujticu lykoZritovi kalamitu. Pouili svoj
osvedCeny destrukény model prietahov, ktory
tispeSne aplikuji naprie€ celym Slovenskom. Tak-
to beztrestne vyzera rozhodovanie bez zodpoved-
nosti! ,,Ochrandri* namiesto svojho poslania
chrinif prirodu ndm ju vedome niia. V nafom
pripade nds ched pripravit o cely majetok. Pomi-
kajii ndm 7a to judSske peniaze, no my ich ne-
chceme, pre nis je doleZity viznam zeleného lesa,
ktory je garanciou zdravého fungovania krajiny.

My sa cheeme svojim defom priamo pozerat

do o€, nechceme im nechat znicené lesy lyko¥ri-
tom! Treba podotknit, Ze tieto organizdcie u nds
ni¢ nevlastnia, za ni¢ nenesii zodpovednost

a chctl nds takto pripravif o majetok, lebo ich
absolitne nezaujima $koda, ktord nim ich akuivi-
tami vzoikd. N4§ lesny majetok sa nachddza v do-
line nad nasou dedinou a tak m4dme obavu, 7e
budeme v budicnosti elit obrovskym povod-
niam, zosunom pddy a v suchych obdobiach ne-
dostatkom pitnej vody.

Chceme zdoraznit skutocnost, 7e
porasty v navrhovanej bezzasaho-
vej zone boli v minulosti nasimi ro-
diémi umelo vysadené a lesnikmi
obhospodarované.

Samotnd Sprava TANAP-u spociatku ni¢ neuvi-
dzala o zonAcii, iba poukazovala na to, 7e
na predmetnych pozemkoch, je wskyt ,.chrine-
nych Zivocichov, a Ze nim poniikaji ujmu
7a predmetné pozemky. V tejto situdcii sa zdd
pravdepodobn informdcia, Ze za vietkym je na-
vrhovand zondcia Tatranského ndrodného parku,
teda nahdrianie hektirov do bezzdsahového refi-
mu, aby developeri mali volnejSie ruky na presa-

dzovanie svojich zdujmov vo Vysokych Tatrdch
(zjazdovky, vleky, hotely) a ,,ochrandrov* na po-
beranie eurdpskych grantov na rézne aktivity

v bezzdsahovom vizemi.

Riaditel TANAP-u sliibil, Ze ak si vlastnici ne-
prajd zondciu, di Bobroveu pokoj. O tom viak
malo rozhodnit Valné zhromaZdenie 2. aprila
2016. Toto prijalo uznesenie & 11/2016: ,Valné
zhromaZdenie odmieta ndvrh zondcie TANAP-u
v katastrdlnom dzemi UPS Bobrovec v celom roz-
sahu”. Pokoj ndm nedal. Majitelia a podielnici
mali moZnost na vlastné oci vidiel a na vlastné usi
pocut, co sa dialo na spominanom valnom zhro-
maZdeni. Rozhodovat o ich majetku prisli aj nie-
kolkymi drobnymi spoluvlastnikmi splnomocneni
wochrandri* — VLKARL. Ich ciefom bolo ovplyvnit
valné zhromaZdenie vo svoj prospech, pripadne
rozvritif schddzu, vyvolat na nej konflikt, Nastas-
tie sa im to nepodarilo. Aj tu je priklad toho ako
wochrandri” koordinovane presadzujii svoje zduj-
my, lebo zrejme v konecnom dsledku je za tfm
ich finan¢ny prospech.

Celu vec riesi Okresny tirad v Liptovskom
Mikulsi — odbor starostlivosti o Zivotné pro-
stredie. V priebehu konania sme upozoriiovali
spravny orgdn, Ze zikazom spracovania kalami-
ty ndm vznikd Skoda na naSom sikromnom ma-
jetku, ktord si budeme vymdhat. Okrem toho
sme poukazovali na d6leZité argumenty, ktoré
neboli uvedenym tradom akceptované. Na
neurciti dobu bol vydany zikaz tazby, aZ do vy-
hldsenia A-zény TANAP-u. Takyto zikaz nem4
oporu v zikone, vyhlaseny bol zanjatoston tira-
du. Tu chceme poukézaf na aroganciu iradnej
moci. Niet indtitdcie na Slovensku, kde by sme
sa mohli stazovat, vietky podliehajii orgdnom
ochrany prirody a Ministerstvu ZP. Dali sme vy-

© pracovat znalecky posudok, nakolko ndm

vznikla $koda. Tito je vo v§ke 3 011 000 eur.
My nechceme ujmu, ale ndhradu $kody a taktieZ
vyvodif zodpovednost za neZelany stav, ktor{
vznikol chybnym rozhodnutim dradnikov. Po-
dali sme trestné ozndmenie za poskodzovanie
majetku, poSkodzovanie Zivolného prosiredia

s podozrenim na zneuZitie privomoci verejného
Cinitela.

Ing. Tomds Hriko,
predseda UPS Bobrovec
Joto: Ing. Julidn Tomastik, PhD.
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ANKETA

& Ako vnimate ,kauzu Bobrovec“? Aké by malo byt rozuzlenie tohto problému?

Sprava TANAPu v rdmci
d pripravy zondcie TANAPu
{ navrhla Cast pozemkov vo
vlastnictve Urbdrskeho po-
zemkového spolofenstva

: % Bobrovec (UPS Bobrovec)
zaradif do A zony, t. j. tizemie, kde sa nepldnuje
aktivna starostlivost. Navrhovand zondcia bola
pripravovand v plnej sii¢innosti s UPS Bobrovec.
Byvalé vedenie UPS Bobrovec aj ndvrh zondcie
predbeine schvililo. V tejto sivislosti sa na
pozemkoch navrhovanych do A zény zacali
spravaym konanim orginov ochrany prirody
uplatiiovat obmedzenia beného hospodirenia
a ndsledne kompenzicie nedtitneho vlastnika
za obmedzenie hospoddrenia.

Diia 15. mdja 2014 zasiahla vetrovd kalamita
Zofia v znanom rozsahu aj lesné porasty v ob-
hospodarovani UPS Bobrovec. I8lo o lokality
Mnich, Parichvost, Bobroveckd a Jaloveckd doli-
na, kde plati tretf a piaty stupeil (NPR Mnich).
Zaciatkom jiina 2015 poZiadal obhospodarova-
tel OU Zilina o vydanie sihlasu na v{stavbu
dodasnej lesnej zemnej cesty za acelom spri-
stupnenia kalamity s tfm, 7 na dzemi, kde sa
navrhuje budica A zdna, obhospodarovatel pld-
nuje spracovaf kalamitu. Zirovei vlastnici zme-
nili ndzor na pripravovand zondciu a v celom
rozsahu UPS Bobrovec nesiihlasi so zondciou.
Nové vedenie urbdru na vlastnii Fiadost zastavilo
sprivne konanie vo veci obmedzenia bezného
hospodirenia (majetkovd ujma) vo vyske
371 803,69 EUR za objem kalamity cca 15 000 m’.
Doposial preto ani ujma zo strany Stdtu vyplate-
nd nebola.

Nakolko bolo potrebné predist moZnym Sko-
d4m na druhovej pestrosti tohto vzicneho tze-
mia, Spriva TANAPu a OZ Prales v novembri
2015 pofiadali OU Liptovsky Mikulds o vydanie
zdkazu Cinnosti — vykondvanie ndhodnej fazby
a ostatnej lesohospoddrskej &innosti vo vybra-
nych porastoch v lokalitich Parichvost, Bobro-
veckd a Jaloveckd dolina, ktoré si sicastou
vlastného tizemia Tatranského nirodného parku
s tretim stupfiom ochrany a sd zaradované
do navrhovanej A zény TANAPu s bezzdsahovym
reZimom. Nakolko predmetné (zemie tvoria po-
merne zachovalé (prirodzené aZ prirodné) lesné

¢ lestletakruhy
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biotopy, druhovo pestré biotopy a najmi znacne
nepristupné porasty, Spriva TANAPu nadalej na-
vrhuje zaradif tieto lokality do A zény. Ked7e
v tejto zdleZitosti sd uZ vydané pravoplatné roz-
hodnutia, resp. prebiehaji sprivne procesy,
celé vyrieSenie tejto zdleZitosti je v kompetencii
prislusnych orginov ochrany prirody.

Spriva TANAPu sa bude snaZif obnovit komu-
nikdciu s UPS Bobrovec, aby presvedcila

. vlastnikov, Ze v tejto etape vyvoja stavu les-

nych porastoy, je rozumnejsie kalamitné poras-

-ty nespracovaf a predmetné izemie zaradit

do A zény. Samozrejme, vSetky straty, ktoré by

- vznikli vlastnikovi, sa budd kompenzovat podla

zikona o ochrane prirody a krajiny.
Ing. Pavol Magko
riaditel Spravy TANAPu

Nie je moZné budovat
ochranu (fiktiviych?) bio-
topov na ikor vlastnickych
" a existenénych priv obyva-
' ‘ tefov nisho vidieka bez

- toho, aby tito mali moZ-

nost chrinit svoje vlastnictvo a svoju zodpoved-

- nost zaii. Stav v akom sa nachddza UPS Bobrovec

je typickym byrokratickfm extrémizmom, ktory

~ ignoruje, e aj na tzemi TANAPu 7ijd ludia, ktorf
- chei iba v pokoji uzivat svoj majetok. Ukazuje sa,

Fe vietky sTuby siZasného vedenia MZP o vnimani
vlastnikov lesov ako rovnoprivneho partnera pri
dosahovanti cielov ochrany prirody sd iba fikciou.
Je to désledok toho, Ze pri ostatnej novele zikona
0 ochrane prirody boli vlastnici lesov podvedent
v tom, Ze boli vylieni pri vyhlasovani chrénenych
tizemi z rozhodovania o svojom majetku (§50,
0ds.9).

Mém obavy, Ze priestor na seriéznu diskusiu
sa velmi zmen3uje, pretoe zo strany MZP nie je

© ofl zdujem — uz viac ako rok sa Rada zdruZeni

vlastnikov neStitnych lesov Slovenska pokuisa

- stretnif s panom ministrom, ale jej snaha je

zatial mdrna....
Juraj Vanko
predstavitel Rady ZdruZeni vlastnikov
nestatnych lesov Slovenska

Klub lesnikov a priatelov
lesa Liptova (KLaPLL), kto-
! rého Clenmi st prevaZne
. prakticki lesnici z celého
Slovenska bol u7 na zaciatku
predmetnej kauzy osloveny
UPS Bobrovec. (lenom KLaPLL je 4j Liptovsko
— Tatranské zdruzenie vlastnikov lesov, ktoré
zdruZuje 82 pozemkovych spoloCenstiev (0. i. aj
UPS Bobrovec) v oblasti Liptova v nirodnych par-
koch TANAP, NAPANT a Velka Fatra, kde nasi cle-
novia vlastnia 79 102 ha lesa a pasienkoy, pricom
pocet podielnikov je priblizne 22 800. Podla nds
v pravnom Stéte by sa malo vychidzaf z pravneho
stavn platiacom v konkrétnej dobe, ktorfm bola
v zmysle §28 Zikona 326/2005 Z. z. o lesoch, po-
vinnost do pol roka spracovat vetrovd kalamit,
ktord vznikla v kategdrii hospodarsky les v 3. stup-
ni ochrany TANAP-u na tizemi, kde nie je evidova-
ny nadstandardny vyskyt chranenych Zivocichov,
rastlin, & prirodnjch vitvorov. KU ZP v zmysle
§ 50 zdkona ¢.543/2002 Z. z. 0 ochrane prirody
a krajiny nevydal Ziadne predbeiné opatrenie, Ze
sa pripravuje presun tzemia do vySSieho stupria
ochrany. Teda paradoxne ide o dzemie, ktoré
wochrandri® v médidch oznacuji, Ze nie je pred-
metom ich zdujmu.

Z uvedenych dévodov pokladime postup
sochrandrov* za postup v duchu , zeleného te-
roru”, ktory podla nds ovplyvnil aj rozhodova-
nie pracovnikov OU — Odboru ZP v L. Mikul4si

- austredia TANAP-u. V dosledku tendencného

- wkladu Zikona €.543/2002 Z. z. o ochrane pri-

- rody a krajiny a sdvisiacich predpisov, ako keby

 tieto mali byl nadriadené ustanoveniam Ustavy

- SR arovnocennému Zdkonu &.326/2005 Z. z.

o lesoch, pokladime v demokratickom a Clen-

- skom $tdte EU za nepripusiné, aby si chytrici

- takto budovali atraktivne Zivobytie bez zodpo-
vednosti. Ako in4¢ sa vyjadrif k pocinaniu

: »ochrandrov*, ktorfch vihec nezaujima nihrada

nimi sposobenej $kody vlastnikovi (aj prirode

- Slovenska), hoci znenie uvedené v u¥ citovanom
- §50 ods. 5 Zdkona €.543/2002 Z. z. im tito
- povinnost ukladd. ,,Ochrandri svoju agresivnu

tvir zelenych teroristov prakticky predviedli
na vyrocnej ¢lenskej schidzi UPS Bobrovec

- vr.2016.




Lesnik je vidy sicasne aj ochrandrom a tak
celd kauzu vnimame v polutovaniahodnej rovi-
ne 4 to nielen v tom, Ze ,,ochrandrmi* spésobe-
04 $koda vydislend sidnym znalcom dosiahla uZ
3 mil.€ a stile narastd, ale hlavne v tom, 7e
potinanie ,,ochranirov" pokladime za kontra-
produktivne. Ich ndboZenstvo v podobe bezzi-
sahovosti a najmé pasivna ochrana uZ napichala
nevycislitelné $kody v naSej prirode. ,,Ochranir-
mi* sposobend lykoZritovd pandémia celostit-
SPR 4j posledné klimaxové stromy bez toho, aby
boli zaloZené ich klonové archivy tak, ako to
napr. urobili Poliaci. Z naSej prirody sa vytrica-
ju dosial beZné aj vzicne druhy Zivocichov (les-
né kury, cmeliaky, motyle, mravce, chrobdky,
jasterice a pod.) @ niektoré druhy rastlin, lebo
oboje si vyZaduje aktivnu ochranu a odkdzanost
na stiZitie vidieckeho ¢loveka s prirodou. Tieto
fakty sii uvedené v smerniciach NATURY 2000
a 7ivé prikdady sii v Skandindvii & susednom
Ralaisku. Robit si biznis na cudzom majetku,
tcelovwwm vykladom jedného zdkona a poSliapa-
vat iné zikony pod plastikom ochrany prirody
a ,zichrany Tudstva® pokladime minimilne
za neetické.

UPS Bobrovec drzime palce a vyzjvame na spo-
jenie sil, ktoré bude nutné, aby sme dokdzali celit
dobre finan¢ne zabezpecenému kontraprodulktiv-
nemu zelenému teroru 4 jeho agresivnej propa-
gande. Apelujeme na to, aby ochrana prirody
bola v na¥om Stdte znovu postavend na vedeckom
zdklade respektovanim v praxi overenych vedec-
kych poznatkov prezentovanych lesnickym Skols-
tvom 2 lesnickym vyskumom. Na ziver poukdZeme
na podobny pripad rakiskeho vlastnika s ktorym
sa nevedel rakisky stit dohodniif na ke ndhra-

dy Skody. Tento spor rakidsky majitel na medzina-
rodnom siide vyhral, ¢im vznikol precedens pre
podobné pripady. Uvitali by sme, keby koneCne
za kauzu niesli zodpovednost najmi ti, ¢o ju
spustili. Ak by sme ndhodou nemali pravdu v tom,
ze ide o Standardné izemie v 3. st. ochrany NP
a predmetné tizemie je pre nds Stit v rdmci
ochrany prirody nenahraditelné, tak si dovoluje-
me pripomeniit, Ze v minulosti sikromny sektor
vlastnikov lesov navrhoval zdmenu pozemkov,
t. j, sikromné za Stitne, ale aj v tomto pripade by
vlastnici pozemkov UPS Bobrovec museli so z4-
menou sihlasit.
Ing. Stanislav Bystriansky
clen viiboru Klubu lesnikov a priatelov lesa
Liptova (KLaPLL)

Z orgdnov ochrany pri-
rody sa vytvoril kolos,
vydieratelnd masinéria ni-

! Ciaca nasu kedsnu prirodu,
i % * . ktord posliapava aj vlast-
Ll A picke priva. Bobrovec je
toho ukdzkovym prikladom. Dovolim si tvrdit, Ze
takyto postoj by bol nepredstavitelny v Rakiisku
alebo Svajdiarsku. Vysoko si vaZim lenov Urbdr-
skeho pozemkového spolocenstva Bobrovec, pre
ktorfch md zdravy les vi¢Siu hodnotu, ako ochra-
nirmi pontikané peniaze za wjmu, DiZim im pal-
ce a verim, Ze v tomto boji zvitazia, lebo pravda je
na ich strane.

= g

Ing. Jin Stivinsky
vediici 00 Tatranskd Javoring, ST TANAPu

Tatransky ndrodny park je
najcennej§im prirodnym
tizemim Slovenska. S tu
* koncentrované prirodné
hodnoty unikitne z pohladu
—= - celych Karpat. Pre plnohod-

. notnt ochranu biodiverzity m4 nezastupitelny vy-

znam ochrana rozsiahlejsich dolinovych celkov.
Komplex Jaloveckej doliny s Bobroveckou dolinou
a dolinou Parichvost je t.¢. najvitSim komplexom
bez dolinovej a svahovych lesnych ciest na Sloven-
sku. Nedostupnost doliny v poslednych desafrociach
spdsobila, Ze vyvoj ekosystémov tu v ovela vicSej
miere ovplyvilovali prirodné procesy. To umoznilo
zachovanie celej Skily druhov; kioré sd v belne ob-
hospodarovanych lesoch ovela vzicnejsie alebo sa
z nich wiratili. Orgny ochrany prirody v tejto oblas-
ti od roku 2005 uZ opakovane obmedzili beiné
obhospodarovanie lesov za ¢o bola vlastnikom vy-
platené majetkovd ujma. Prebichajiice konanie po-
vazujeme za konzisteniné s doteraj$im postupom
ochrany prirody v tomto Gzemi.

Ing. Marian Jasik

PRALES, o.z.

Podla nds tu ide o hospodirske lesy, teda o jed-
noveké 4 jednorodé plantdZe smreka oby¢ajného,
vysadené a vychovavané [udskou rukou podla les-
nickych pravidiel. Koncepcia bezzdsahovosti alebo
ochrany prirodnych procesov v chrinenych (ze-
miach, sic povodne iniciativou niektorych NGO
(aj IUCN) v Eurdpe 2 v severnej Amerike a siic len

: jednou z hypotéz vedy o ochrane prirody, ktord sa-

motnd je este len v plienkach a je aj protizikonnou
iniciatfvou Eurdpskej komisie (konanie ¢. 4717/2006
voci SR) i organov ochrany prirody niektorfch ¢len-
skych 5tdtov EU, orgdny ochrany prirody SR nevy-
nimajic. Koncepcia bezzisahovosti je jednym
z prestrojeni bofSevického principu — pod honosne
znejicou zimienkou urobit z [udi Zobrikov a ich
majetok a presumit do sprivnejsich rik. Chrinené
tizemia dnes zaberaji 43% plochy SR, dzemia NATU-
RA 2000, pripravené a vyhldsené bez oponentskych
posudkov a teda protizikonne, zaberaji 34% jej
plochy a tieto podiely sa podla vSetkého eSte zvidsia.
V stvislosti s danou kauzou si eSte dovolujeme

uviest, Ze v roku 2016 sme pre Urbér Bobrovec
spracovali Stidin , Fytosanitdrny zisah v polomoch
Urbirskeho pozemkového spoloCenstva Bobrovec
a chrinené {izemia a chrdnené druhy ststavy NATU-
RA 2000 v Tatranskom ndrodnom parku® v rozsahu
80 strdn. Jej vysledkom holo odporucenie fytosani-
tirny zdsah v lokalite bezodkladne vykonat.

Mgr. Jozef Vojtek predseda Obcianskeho

zdruZenia Matef Korvin
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